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ROZHODNUTI

o ¢asteéném odmitnuti Zadosti

Mestsky fad Nové Mésto na Moravé, odbor dopravy a vnitinich véci, jako povinny subjekt dle ust. § 2
odst. 1 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdgjiich predpist (ddle
jen ,,InfZ*), dle ust. § 15 odst. 1 a ust. § 15 odst. 3 InfZ, o Zadosti rozhodl takto:

Podle ust. § 15 odst. | InfZ se zadost zadatele, | NN

(dale jen ,,Zadatel*), o zasldni oznameni o pfestupku a fotografii pod
&) . MUNMNM/93076/2024/Zme,

¢asteéné odmita

v rozsahu Udajli, které predstavuji osobni udaje fyzickych osob ve smyslu ust. § 8a odst. 1 InfZ
Pozadované bylo poskytnuto v anonymizované podobé.

Oduvodnéni:

Ma&stsky titad Nové Mésto na Moravé, odbor dopravy a vnitfnich véci, obdrzel dne 1.10.2025 od Zadatele
Zadost o zasldni ozndmeni o pfestupku a fotografii pod &.j.MUNMNM/93076/2024/Zme. Spravni organ
nasledné pozadované informace dne 6.10.2025 poskytl, a to v anonymizované podobé. Na zikladé
Zadosti Zadatele ze dne 10.10.2025 o vydani rozhodnuti podle ust. § 15 odst. 3 InfZ pfistoupil nasledné
spravni orgdn k vydani tohoto Rozhodnuti o ¢dstetném odmitnuti zidosti. Diivodem Zadosti o vydani
rozhodnuti je nesouhlas s provedenou anonymizaci.

Dle ust. § 15 odst. 3 InfZ ,, Pokud povinny subjekt poskytuje informaci formou kopie dokumentu, z néhoz
vylouéil pouze osobni (idaje nebo informace, které jsou bankovnim nebo obchodnim tajemstvim a které
ziskal pii postupech podle spravniho, dafiového nebo kontrolniho fadu, nemusi vydat rozhodnuti o
odmitnuti zadosti. Sdéli-li zadatel v podané Zidosti anebo do 15 dnii ode dne doru¢eni poZadované
informace zpisobem stanovenym timto zakonem pro podani pisemné Zidosti o informace povinnému
subjektu, Ze trva na vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti v rozsahu vymezenych osobnich udaju nebo
bankovniho anebo obchodniho tajemstvi, povinny subjekt jej vyda ve Ihiité pro vyfizeni Zadosti anebo do
15 dnii ode dne doruceni sdéleni zadatete.”

K anonymizaci pfistoupil spravni organ s ohledem na ust. § 8a odst. 1 InfZ, z kterého vyplyva, Ze
informace tykajici se osobnosti, projevit osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni vidaje, povinny
subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy upravujicimi jejich ochranu. Takovym pravnim
predpisem je predevdim nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27.dubna 2016 o
ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich 0daji a o volném pohybu téchio tdaji a o
zrudeni smérnice 95/46/ES (dale jen ,,GDPR*}). Podle ¢l. 4 bod | GDPR jsou osobnimi Udaji veskeré
informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé, pfitemz identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzickd osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na uréity
identifikator, napfiklad jméno, identifika¢ni &islo, lokacni (daje, sitovy identifikdtor nebo na jeden &i vice
zvlastnich prvkid fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolefenské
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identity této fyzické osoby. Zakladnim principem GDPR je zisada minimalizace udaji a ochrany
soukromi. Spravni organ postupoval téZ v souladu se zakonem &. 110/2019 Sb., o zpracovéni osobnich
Gdajll, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, ( déle jen ,,zdkon o zpracovani osobnich udaji*). Utad pro ochranu
osobnich Gdajo (UOOU) ve svych kontrolnich postupech a stanoviscich opakovand upozoruje na
povinnost anonymizace udajl, pokud nejsou nezbytné pro konkréini icel.

Je nutné 162 zminit, ze Ustavni uprava jedince ve spoletnosti obsahuje ochranu individudlnich prav a
svobod. Nelze na zikladé zijmu Zadatele na kontrole vefejné spravy porusit zajem soukromopravnich
subjektil na ochrané jejich soukromi a projevi osobni povahy. Privo na informace je nutné omezit mimo
jiné tam, kde by poskytnuti poZadované informace zasdhlo do prav na soukromi ve smyslu ¢l. 10 Listiny
a &l. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, respektive ochrany osobnich udaji ve
smyslu &1. 8 odst. 1 Listiny zakladnich prav EU. Ze smyslu &l. 10 a &l. 8 Umluvy o ochrang lidskych prav
a zikladnich svobod plyne, Ze chran®nym uddajem je jenom udaj, kiery se vztahuje ke konkrétni
identifikované osobé,

Spravni organ tak proved] test proporcionality pfi posouzeni Zadosti s vySe uvedenym. Anonymizace
v tomto pfipadé predstavuje vyvaZeny pfistup, ktery respektuje pravo vefejnosti na informace a zdrovefi
chrani osobni udaje fyzické osoby. V daném pfipadé tak spravni orgdn musel pisemnosti anonymizovat,
aby nebylo mozZné fyzickou osobu, a to ani zpétné, identifikovat. Zvefejnéni informaci tak bylo omezeno
na rozsah, ktery uspokojuje i¢el informovani, a to bez nadmé&rného zasahu do prav tetich osob.

Na zakladé vy%e uvedeného je ziejmé, Ze byla nutnd anonymizace postavy/obliteje, iména, pfijmeni, data
narozeni a trvalého pobytu fyzické osoby. V konkrétnim pfipadé je osobnim tdajem i registraéni znacka
(viz napf. rozsudek NSS | As 387/2019 — 56 ze dne 13.8.2020) a to mimo jiné vzhledem k ojedinélému
typu tovarni znacky vozidla, coZ je na prvni pohled zfejmé pohledem na fotografie. Spravni organ dospé!
k zavéruy, Ze v konkrétnim p¥ipadé, pravé z divodu ojedinélosti vozidla, je nutna anonymizace 3ir3i, nebot’
anonymizaci osobnich udaji v pouhém uZ8im slova smyslu, by se Zadatel dozvédél o bliZsich
podrobnostech pfestupku a mohl by byt schopen si nasledné tyto informace spojit s osobou, kterd je mu
s velkou pravd&podobnosti zndma, kdyZ ma védomosti o £isle jednacim. Jak z vy3e uvedeného vyplyva,
osobnim ddajem slouZicim k identifikaci fyzické osoby je i ,,lokacni 0daj“. Spravni organ tak znetitelnil
Uidaje o &ase spachani, kdy z urteni pfesného dne ponechal mésic a rok a z idaje pfesného &asu spachani
zneditelnil pouze konkréini hodinu s ponechanim viech Gdaji o misté spachdni. Déle spravni orgin
anonymizoval naméfenou rychlost. I pfes anonymizaci je zfejmé, k jakému poruseni zdkona do3lo a jaky
prestupek je v ném spatfovin. Jde tedy o anonymizaci pfiméfenou.

Z anonymizovanych poskytnutych pisemnosti si zadatel mize uéinit dostateény zdvér minimalné o tom,
jaky skutek byl spichan, jakd zikonné povinnost byla poru3ena, v jakém rozmezi byla naméfena rychlost,
a o tom, vjakém obdobi a na jakém mistd k tomu doslo. Zadost se tykala oznameni o pfestupku
tykajiciho se ptekroeni nejvy3si dovolené rychlosti zaznamenané stacionarnim silniénim rychlomérem a
fotografii jim pofizené, kdy provedenid anonymizace nebrani pochopeni skutkového déje a pravni
kvalifikace skutku.

Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti |ze do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni podat edvolani ke Krajskému ifadu Kraje
Vysotina, prostiednictvim Méstského Gfadu Nové Mésto na Moravé, Patnactidenni ih(ta pro poddni
odvolani za¢ina béZet dnem nasledujicim po dni, kdy bylo toto rozhodnuti ozndmeno. Pfipadne-li konec
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblizsi pristi pracovni den.

Bc. Petr Pazour
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